Norsk tidsskrift for misjon 3/1991

Buddhistmisjonens misjonssyn
— apenhetens muligheter og

farer
DAGFINN SOLHEIM

Buddhistmisjonen har hatt en teologisk gjennomtenkning for & drefte
madlsetting og profil. Dokumentet er greitt oppbygt med et historisk
tilbakeblikk, presentasjon av dagens holdninger og strategiskisse, samt
visjoner framover. I presentasjonen er det ogsd en kritikk eller videre-
fgring av den dialogform Reichelt stod for.

Buddhistmisjonens historiske ary

En misjonar kan forstd Reichelts «fortvilede opplevelse av mislykket
kommunikasjon mellom to verdener uten kontaktpunkter». Viljen til
reell kommunikasjon er viktig. Derfor gjelder det & kjenne mottageren,
hans kultur og ikke minst religion. Kristendommen mé ogsi tilpasse seg
det miljo den skal leve i, uten ga pd akkord med sannheten. «Buddhist-
misjonen har alltid sttt for et forpliktende og dpent mgte med andre
religioner.» Forpliktelsen p& Bibelens budskap er viktig. Nir det gjelder
dpenheten slik vi fant den hos Reichelt var den omdiskutert.

Det er riktig at Buddhistmisjonens syn pd andre religioner ikke var
spesielt originalt i den internasjonale misjonsdebatten i begynnelsen av
vartarhundre. Spgrsmélet var sentralt pd det Internasjonale misjonsréidet
sine moter bade i Jerusalem (1928) og i Madras (1938).

Men det er ikke riktig at det bare var i norsk sammenheng en sé dette
synet som provoserende og «farlig». Til Jerusalem-konferansen var det
levert inn arbeider om kristendommen og religionene. «Mange euro-
peiske delegater var bekymret over tegn til synkretisme.»' I 1932 kom
The Laymens Foreign Missions omstridte skriv, Inguiry: Rethinking
Missions. Etter dette skulle ikke omvendelse lenger vare mélet for
misjonsarbeidet, men «den ene vil stimulere den andre mot det felles
mal, enhet i den fulle religipse sannhet».’
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Den ledende figuren blant de evangelikale var Henrik Kraemer. Til
mgtet i Madras hadde han kommet med boken The Christian Message
in a non-Christian World. Her vil en finne avgjgrende forskjeller fra
Reichelts syn i forholdet til den alminnelige &penbaring, den naturlige
teologi og i synet pd kontaktpunkt. Kraemer gir imot bade Barth og
Brunner og sier at «i det gjennomtrengende lys fra dpenbaringen i
Kristus avdekkes realiteten i menneskets religigse liv, slik som det er
reflektert i de forskjellige religioner som «likheter» og kontaktpunkter,
som ulikheter. Dette er slik, fordi alt religigst liv er villedet.»*

Kraemer gir ogsé inn pd Reichelts syn i den samme boken. I det forste
mgtet med buddhismen er det viktig 4 tolke kristendommen for dem i
levende sammenheng med grunnleggende tanker i deres egen religion.
«Men 4 framstille det dypeste i kristendommen som en mere full-
kommen og mere fullstendig utgave av kjernen i mahayanismen, det er
sikkert feilaktig.»"

I et brev til Vagen sier Kraemer om forholdet til Reichelt og hans
teorier om forholdet mellom kristendommen og de ikke-kristne reli-
gioner: «Ndr det gjelder disse teorier, trur jeg han og jeg alltid vil vere
uenige, for han heller til en Logos-teori, men jeg —som du veit — n&rmer
meg emnet fra en heilt annen kant og er ikke enig med Reichelt m.h.t.
dette punkt.»”’

Buddhistmisjonens religionsteologi: Kristussentrert og Kristus-
apen

Her ser vi at to ting blir understreket. Det ene er «gnsker om 4 formidle
troen pé Kristus», bide i vitnesbyrd og dialog. Det blir understreket at
Buddhistmisjonen ser det som en oppgave «i proklamere Kristus-
hendelsen til omvendelse, dip og nytt liv.» Likesd fastholdes det utve-
tydig at «kirken er det sted Gud, gjennom ord og sakrament, gir seg
tilkjenne . . .». Dette er klare ord om misjonens malsetting. Men kirke-
dannelse har vel ikke vert sterkt prioritert i Buddhistmisjonen. Kanskje
en her sporer tegn til en forandring?

Den andre siden som understrekes her er at «Kristustro ikke stenges
inne i et lukket rom». Kristi nervear er ikke begrenset til kirkens naervar
og dens forkynnelse. Reichelt leter etter likheter, gudsbilder og guds-
begrep i de andre religionene. Man leter altsd etter vegvisere og til-
knytningspunkter. Men ofte er det tilsynelatende likheter som gjor
formidlingen av budskapet vanskelig. Vi vil ogsd understreke viktig-
heten av grundig innsikt i menneskets religion, men mest for & kunne
forkynne det &penbarte Guds ord som stir i motsetning til menneske-
tanker om Gud.

153



Men vi ma ogsd her tamed at Buddhistmisjonen ikke identifiserer seg
med en altomfattende universalitet som utvisker grensene mellom reli-
gionene. Avsnittet om det demoniske og gudfientlige i andre religioner
er ngdvendig og viktig.

Misjon og dialog

Det er riktig at dialog som kommunikasjonsmiddel er viktig, ogsa i
konservativ og evangelikal sammenheng. En lyttende holdning og inn-
levelse i andre menneskers livssyn og verdierer viktig. Deterogsa viktig
at dette blir en livsform. Overlegne holdninger fordi en kommer fra et
bestemt samfunnslag eller fra vesterlandsk kultur som haren viss kristen
pavirkning, méd vere bannlyst. Men det en savner i dette avsnittet er en
frimodig tillit til Guds dpenbarte ord. Vi kan aldri sette sannheten, Guds
dpenbarte ord, pd linje med menneskets religigse tanker om Gud,
tilveeret osv.

Vi kan vare enige i kritikken av Reichelt’s «misjonerende dialog»
eller «apologetiske dialog» i relasjon til grunnlaget han bygget pd: en
evolusjonistisk tankegang om religionene —der kristendommen er ende-
punktet.

Men hensikten med dialogen mé nettopp vere omvendelse. I hele vir
eksistens vil nok troen prgves — i mgte med annen tro og med vantroen.
I dette mgtet vil en oppdage at uttrykket vi legger sé stor vekt pd: «det
stiriBibelen» ikke gjor saerlig inntrykk. En mgter folk som er overbevist
om sine «sannheter». Her kan nettopp vitnesbyrd om egne erfaringer og
egen tro vare av betydning.

Men vi tror ikke «kkommende dialog» eller «ipent mgte», slik det er
beskrevet, er vegen. Det blir sagt at «snarere enn en proklamasjon av
noe totalt ukjent vil det kanskje bety at man forsgker & oppdage den
Gudrelasjon som allerede er der, . . .» Det er nettopp proklamasjonen
eller vitnesbyrdet ut fra Guds ord som kan overbevise ved Den Hellige
And. Dette kommer som regel pd tvers av de rddende forestillinger, bade
om Gud og om mennesket m.v. Men selvsagt ma en i form og fram-
stilling beflitte seg pd at en blir rett forstétt.

Vi savner noe om Underet som skjer ndr et menneske fir erfare
frelsen, sammen med bruddet dette innebzrer med alle andre religigse
og menneskelige forestillinger om Gud.
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Misjon og visjon

Vimerker oss at igjen blir det sagt at det alltid for Buddhistmisjonen vil
vaere en legitim misjonsoppgave & proklamere Kristushendelsen til
omvendelse, dip og nytt liv. Til misjonens arbeid hgrer naturlig reli-
gionsstudier og respektfull kontakt pé tvers av religionstradisjoner. Pi
dette omrddet har Buddhistmisjonen gjort et arbeid som andre misjoner
kan dra nytte av. Fa har gitt i dybden som Buddhistmisjonen her.
Interessant er ogsd det som ble sagt i forste avsnitt om arbeidet med
nyreligigse bevegelser og blant Vestens unge i Asia. Begge disse er
viktige arbeidsfelt. Jeg vil understreke arbeidet blant de hundretusener
av unge fra Vesten i Asia. Det er vel heller fi som har fokusert péd og
gatt inn i dette arbeidet.

En hovedinnvending mot det som blir framstilt i denne gjennom-
tenkningen vil veere i forhold til behandlingen av «Kristus sitt skjulte
narver i verden til alle tider». Det synes som det er tatt lite hensyn til
syndefallet med dets folger og Bibelens advarsler mot Baals-dyrkelse
og alle andre religioner. Selv om dette er nevnt, synes det & fa lite
konsekvenser for dialogen. Formidlingen av evangeliet kan lett bli noe
vi skal makte, men i realiteten er vi her helt avhengige av Guds ord og
Guds and, og «kirkens ramme» vil veere helt avgjorende i formidlingen.
Vi tenker ikke pé kirkerommet i snever forstand, men evangeliet ma
formidles ved mennesker som har opplevt frelsen i Kristus. Disse blir
Kristus-vitner som roper ut evangeliet. Vi ville ogsd sterkere under-
streke at det kristne livet normalt ma leves i et kristent fellesskap. Derfor
ser vi kirkedannelse og kirkeplanting som vesentlig for misjons-
strategien.
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